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С молебен за България, от-
служен в храм-паметника 
„Рождество Христово” от 
Старозагорския митрополит 

Киприан, започна отбелязването 
на Националния празник на Бълга-
рия в гр. Шипка.

В своето слово митрополит 
Киприан каза: „Обични в Господа 
братя и сестри,

Трети март е свещена дата в 
историята на българския народ. 
Тази дата е начало на ново битие 
след петвековното османско роб-
ство. На този ден изгря слънцето 
на българската свобода.

Кървава и пълна с трагизъм 
бе Голготата на злочеста България 
през османското робство. Петсто-
тин години гордият стар Балкан 
бе страж и закрилник на юначни 
синове от жестокостите и мъките, 
безчестията и сълзите. Българска-
та земя, нашата мила Родина, ис-
тински земен рай, бе превърната 
от поробителя в юдоль плачевная. 
Вместо песента на орача и кръш-
ния смях на жетварката, стон и 
въздишки пълзяха по пазвите на 
красиви долини и тучни равнини.

Величието на даруваната ни 
от Бога Майка България се крие в 
духовната й мощ, стаена във всяка 
капчица българска мъченическа 
кръв, тръгнала от сърцата на хи-
лядите и достойни нейни синове 
и дъщери, запечатали бъднините 
й с любовта си. Божията благодат 
и родната ни вяра са нравствената 
опора на дедите ни, изстрадали и 
дарили  на този ден, сбъднатата 
надежда - да има вечно бълга-
ри. Трети март е свят национален 
празник! 

Днес ние отдаваме и своята 
признателност към всички жертви 
в Руско-турската освободителна 
война, дали живота си за Освобож-
дението на България.

Нечовешки ужаси, които сега 

изглеждат отдавна минали и далеч 
не така релефни. Ако ние, днеш-
ните чеда на прекрасната ни Ро-
дина, забравим историята си, ако 
се вслушаме в някои „доброжела-
тели“, учещи ни да омекотим, или 
да не даваме гласност на факти от 
миналото, ще се присъединим към 
онези, които пет века унищожава-
ха род и вяра, памет и народно са-
мочувствие. Самочувствие, което 
народът ни през тези векове и след 
тях все още няма!

Поклон пред паметта на наши-
те български бащи и майки, бра-
тя и сестри, опълченци и мирни 
граждани, загинали мъченически, 
за да се роди Трети март, за да ни 
има и нас! Поклон пред паметта на 
хилядите руски войни, които осво-
бождават изстрадалата ни родина 
и полагайки живота си, отстояват 
силата на православната любов! 
Поклон пред всички, които проля-
ха кръвта си и положиха костите си 
пред олтара на Отечеството ни.

За вечни времена денят на Ос-
вобождението на България от ос-
манско иго ще остане велик и сла-

вен в историята на нашия народ.
Прочее, да бъдем дълбоко бла-

годарни на Всемогъщия и Всеблаг 
Божи Промисъл, който не остави в 
робство народа ни.

И тъй, нека помним цената за 
нашата свобода! Нека бъдем отго-
ворни пред историята за това, кое-
то Бог ни дарува преди 146 години 
и Нему да благодарим! Нека бъдем 
признателни на онези, които за-
платиха с живота си нашето благо-
денствие! Нека бъдем обединени в 
радостите и нещастията си, защото 
и споделената радост се увеличава 
многократно и споделената мъка 
намалява наполовина! Нека бъдем 
едно и живеем в любов помежду 
си, по думите на Господ Иисус 
Христос, Който в нощта преди да 
бъде предаден за спасението на чо-
вешкия род, каза: „Да бъдат всички 
едно: както Ти, Отче, си в Мене, и 
Аз в Тебе, тъй и те да бъдат в Нас 
едно” (Йоан. 17:21).

Славя Богу за благия Му про-
мисъл да съхрани България! Нека 
скъпата ни Родина пребъде през 
вековете. Амин!

На 3 март 2024 г. отбелязваме 146-годишнината от Ос-
вобождението на България от османско иго. По този повод в 
София тържествата започнаха с отслужването на трисагий, 
молитва за загиналите войни и герои, както и благодарствен 
молебен. Богослужебните последования бяха предстоявани 
от Негово Преосвещенство Мелнишки епископ Герасим, гл. 
секретар на Св. Синод, а заедно с него съслужиха ставр. ик. 
Нелуц Опря, представител на Румънския патриарх, ставр. ик. 
Костадин Гаврилов, протойерей Антоний Милушев, протодя-
кон Александър Нешев и протодякон Деян Коруноски. 

След богослужението в храм-паметника „Св. Александър 
Невски” тържествата на 3 март продължиха пред Паметника 
на незнайния войн, където участие взеха премиерът Николай 
Денков, вицепремиерът Мария Габриел, кметът на столицата 
Васил Терзиев, Н. В. Симеон II,  политици и общественици.

Българска патриаршия

На 3 март Негово Високоп-
реосвещенство Пловдивски мит-
рополит Николай отслужи благо-
дарствен молебен по случай 146 
години от Освобождението на Бъл-
гария от османско иго в катедрал-
ния храм „Успение Богородично“, 
в Старинен Пловдив.

С владиката съслужиха: Зне-
полският еп. Арсений – викарий 
на митрополита, архим. Максим, 
ставр. свещеноик. Тодор Хаджиев 
– протосингел, свещеноик. Деян 
Стоенчев - духовен надзорник, 

146-годишнината от Освобождението на България от османско иго

Митрополит Киприан: Нека помним цената за нашата свобода!

Молебен за България на  
празничния 3 март в гр. Шипка

146 г. от Освобождението на България

Трети март в Пловдив

свещенослужители от града. Бого-
любиви и родолюбиви миряни, из-
пълнени с благодарност към Бога 
сърца, дойдоха, за да се помолят 
за душите на участвалите в Осво-
бодителната война и падналите в 
боевете герои.

Сред десетките официални 
гости бяха: кметът на Пловдив г-н 
Костадин Димитров, областният 
управител инж. д-р Илия Зюмби-
лев, председателят на Общинския 
съвет г-н Атанас Узунов, архонтът 
Георги Гергов, народният пред-

ставител от 49-то НС г-н Радомир 
Чолаков, зам.-кметовете, район-
ни кметове, общински съветници, 
представители на държавността, 
политици и общественици.

След молебена митрополит 
Николай взе участие в тържествата 
по случай Националния празник на 
България и на Хълма на освободите-
лите. От името на Пловдивска мит-
рополия бяха поднесени венци на 
паметника, издигнат в чест на Царя 
Освободител и героите, загинали за 
свободата на Отечеството ни.

По-късно владиката отслужи 
панихида на Централните гроби-
ща, където са погребани много от 
воините, загинали в Руско-турска-
та освободителна война. Заупо-
койното последование се състоя 
пред Паметника на опълченците в 
присъствието на официални лица 
и представителна почетна рота от 
Пловдивския гарнизон.

Пловдивска митрополия

Позиции на синодални 
митрополити относно 
решенията от 
заседанието  
на Св. Синод на 24.02.

Аджарският 
свещеномъченик
отец Кънчо Генков

Третомартенски 
размисли  
или молитва за любов

Стр. 2, 3, 6

Стр. 4-5

Стр. 7
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Длъжни сме да направим следното пояснение 
пред обществеността за проведеното гласуване 
за касиране на избора за нов Сливенски митро-
полит, направено на заседанието на Св. Синод 
на 24 февруари т.г. В гласуването подкрепихме 
със „За“ касирането на избора, доверявайки се на 
доклада на Негово Високопреосвещенство Вар-
ненския и Великопреславски митрополит Йоан, 
наместник на овдовелия Сливенски епархийски 
престол. 

По отношение на гласуването за приемане на 
Синодална наредба относно избирането на епар-
хийски митрополити гласувахме с „Против“ и с 
особено мнение.

† Ловчански митрополит ГАВРИИЛ

ОСОБЕНО МНЕНИЕ 
на Ловчанския митрополит 
Гавриил, Неврокопския митро-
полит Серафим и Видинския 
митрополит Даниил, заявено 
на извънредното заседание на 
Светия Синод на Българската 
православна църква – Българ-
ска Патриаршия на 24 февруа-
ри 2024 г. (прот. № 3)
 
1.	 Уставът на Българската православ-

на църква – Българска Патриаршия (УБПЦ-
БП) е „основа на устройството и управле-
нието“ ѝ, заедно със Свещеното Писание, 
Свещеното Предание, Апостолските прави-
ла, правилата на Вселенските и Поместните 
събори (чл. 2 от УБПЦ-БП).

2.	 Върховен законодателен орган на 
БПЦ-БП е Църковният събор (срв. чл. 19 от 
УБПЦ-БП). Той единствен има правомощи-
ето да изменя и допълва Устава на БПЦ-БП 
(чл. 27, ал. 1 от УБПЦ-БП).

3.	 Светият Синод има правото „да 
приема синодални наредби за устройството 
и управлението на Църквата в неотложни 
случаи“ (чл. 58, ал. 12 от УБПЦ). Неотлож-
ни случаи са всички онези казуси, за кои-
то няма изрично предвидена уставна проце-
дура и за които не може да бъде изчаквано 
свикването на Църковен събор за тяхното 
уставно уреждане, доколкото изискват не-
забавно решение от Светия Синод.

4.	 Синодалните наредби са докумен-
ти, които се приемат от Светия Синод, но не 
могат да се намират в противоречие с Уста-
ва, нито пък да се произнасят по вече уре-
дени от Устава въпроси по начин, различен 
от разписания в Устава. Т.е. синодалните 
наредби следва да произтичат от Устава, да 
бъдат в съгласие с него и по никакъв начин 
не могат да му противоречат. Наредба, коя-
то противоречи на Устава, не може да има 
никаква правна сила, тя не поражда прав-
ни последствия и не може да бъде считана 
за синодална наредба по смисъла на Устава. 
Синодална наредба, приета от Св. Синод не 
може да отменя уредбата в Устава, приет 
от Църковен събор. Нейната каноничност 
също е подвъпросна, доколкото Уставът 
представлява конкретизация в конкретни 
условия и на конкретно място на свещените 
канони на Църквата.

5.	 В заседанието на Светия Синод на 
БПЦ-БП на 24 февруари 2024 г. беше внесе-
но от група митрополити, членове на Све-
тия Синод, „Предложение за приемане на 
Синодална наредба относно избирането на 
епархийски митрополити, съгласно свеще-
ните Канони на Вселенските и Поместните 
събори (по акривия)“ (вх. № 120/24.02.2024 
г.). В приложение към въпросното предло-
жение беше представена „Синодална на-
редба относно избирането на епархийски 
митрополити, съгласно свещените Канони 
на Вселенските и Поместните събори“.

6.	 В мотивационното писмо - „пред-
ложение“ към „Наредбата“ се казва, че „е 
време каноничните постановления, касаещи 
изборът (правописът е според оригинала) да 
бъдат приложени в практиката на Българ-
ската православна църква по акривия“. От 
това изречение следва, че според вносите-
лите на предложението при уставната про-
цедура за избор на митрополити „канонич-
ните постановления“ не се прилагат „по 
акривия“. Следователно те се прилагат „по 
икономия“. Т.е. от това следва, че събратя-
та вносители считат за себе си, че са изби-
рани за митрополити „по икономия“, т.е. по 
снизхождение, отклоняващо се или излиза-
що от строгия смисъл на свещените прави-
ла на Църквата. Нещо, което ние по никакъв 
начин не можем да приемем за себе си.

7.	 От възстановяването на Българ-

ДОКУМЕНТИ

Изявление на Ловчанския митрополит Гавриил

в духа, в който бе проведено заседанието нямаше възможност да 
се направи сериозна дискусия. Прие се да бъде касиран изборът 
въз основа на съмнения в злоупотреби и нарушения, без изслед-
ване и доказване на твърденията на жалбоподателите. Това неиз-
бежно води до други съмнения, че жалбоподателите е възможно 
да си служат с клевета. Следователно, ако при задълбочено про-
учване на изложения проблем би се оказало, че твърденията на 
жалбоподателите са неверни, т.е. те си служат с клевета, то на 
жалбоподателите трябва да бъде потърсена отговорност и отне-
ти правата на епархийски избиратели. Също така на всички ни е 
известно от каноните на светата ни Църква, че клирик, който си 
служи с лъжа не трябва да извършва св. Литургия.

В хода на заседанието припомнихме и въпроса на Никодим, 
от 7 глава на Евангелието според св. Йоан Богослов, но за съжа-
ление, не бе обърнато внимание на този евангелски текст. Този 
въпрос – „Осъжда ли нашият Закон човека, ако първом го не 
чуят и узнаят, какво върши?“ – поставяме и сега.

Считаме за крайно неуместно и ненавременно в навечерие-
то на каноническия избор да се използва като довод отсъствие 
на качества у избраните. Светият Синод се е произнесъл за на-
личието на качества у достоизбираемите епископи – един път 
при одобряването им за епископска хиротония и втори път при 
включването им в листата с избираемите за митрополит. Тази 
листа е публикувана и е известна на цялата общественост, как-
то и на Поместните православни църкви.

В предвидената в Устава на БПЦ-БП процедура за провеж-
дане на избор за митрополит има достатъчно дълъг времеви ин-
тервал, в който има възможност да се огласят налични обстоя-
телства, които биха били пречка някой от епископите в листата 
да бъде избран за митрополит. Ако на жалбоподателите такива 
са били известни, но не са сезирали своевременно по надлеж-
ния ред за това, a са изчаквали резултатите от епархийския кръг 
на избора и виждайки, че тези резултати не ги удовлетворяват, 
тогава подават сигнал за обстоятелства, касаещи качествата на 
избраните епископи, то в такъв случай такива избиратели са 
подвеждали Светия Синод чрез премълчаването си и поставят 
Светия Синод в невъзможност за полезно действие.

Писането на материали в медиите, без конкретно сезиране 
няма правни последици.

Бихме се съгласили, че ако действително има сериозни въз-
ражения по характеристиките на избраните, които са канониче-
ска пречка за избирането им, или има представяне на сериозни 
доказателства относно нравствени качества, които са несъвмес-
тими с епископския сан, или за извършени престъпления, то 
това действително би било основание за жалба и касиране на 
избора, какъвто бе случаят с касирането на избора за Варнен-
ски митрополит при първото провеждане на каноничен избор 
през 2013 година.

Поддържаме убеждението, че според УБПЦ-БП, постъпи-
лите жалби не дават основание за касиране на епархийския из-
бор, проведен на 18 февруари в сградата на Сливенска света 
митрополия.

По нашата архиерейска съвест считаме, че чрез този подход 
за касирането на избора се проявява несправедливост, на което 
ние като православни архиереи нямаме право.

Чувството за отговорност пред Бога и Неговия народ ни 
води към поддържане на тази позиция за разграничаване от ре-
шението на Св. Синод за касиране на избора за Сливенски мит-
рополит, вписано в настоящия протокол № 3 от 24 февруари. 

† Неврокопски митрополит СЕРАФИМ 
† Видински митрополит ДАНИИЛ

ОСОБЕНО МНЕНИЕ 

на Неврокопския митрополит Серафим и  
Видинския митрополит Даниил, заявено  
на извънредното заседание на Светия Синод  
на Българската православна църква –  
Българска Патриаршия в пълен състав  
на 24 февруари 2024 г. (прот. № 3)

Запазвайки уважението си към всички членове на Светия 
Синод и изразявайки признателността си към Негово Високоп-
реосвещенство Варненски и Великопреславски митрополит 
Йоан за коректно и  изрядно проведения в процедурно отно-
шение избор, заявяваме, че се разграничаваме, като гласуваме 
против решението на Св. Синод от 24. 02. 2024г., Протокол № 3, 
отнасящо се до касирането на проведения избор за Сливенски 
митрополит в Сливенска епархия.

Съгласно чл. 88, ал. 2, от УБПЦ-БП, Св. Синод изслуша до-
клада на високопреосвещения Варненски и Великопреславски 
митрополит Йоан, наместник на овдовелия Сливенски митро-
политски престол, относно проведения на 18 февруари в сгра-
дата на Сливенска света митрополия избор на двама кандидати 
за Сливенски митрополит. От доклада и приложените изборни 
книжа стана ясно, че изборът е протекъл при спокойна атмос-
фера и строго спазване на уставната процедура.

В допустимия от УБПЦ-БП срок, в Сливенска света митро-
полия са входирани две жалби от участници в проведения избор.

Първата жалба е постъпила на 20 февруари от епархий-
ските избиратели ст. ик. Евгений Георгиев Янакиев, свеще-
ник Серафим Костадинов Барбуков и Димо Костадинов Димов. 
Според жалбата, между първия и втория тур „голяма част от из-
бирателите“ противоуставно напуснали помещението за гласу-
ване, без да са напускали заключената и затворена за достъп на 
външни лица сграда на Сливенска митрополия. Жалбоподате-
лите твърдят, че това дало възможност да се „уеднаквят дейст-
вията на някои избиратели“ с цел да се избере „един фаворит“ 
и „един неизбираем“ кандидат. Според жалбоподателите това 
опорочава проведения избор.

Категорично възразяваме относно аргументите посочени в 
жалбата. В УБПЦ-БП няма забрана за напускане на изборното 
помещение при провеждане на избор. Избирателите са имали 
достатъчно време да обсъждат кандидатите за свой митрополит 
и преди започването на самия избор и от това право те не могат 
да бъдат лишени.

Възразяваме и относно твърдението в жалбата, че вторият 
от кандидатите е „неизбираем“ и че именно с тази цел е била 
направена договорка за избирането му в числото на двамата 
кандидати.

Обстоятелства, които да поставят под въпрос достоизбира-
емостта на Константийския епископ Михаил, не станаха досто-
яние по установения ред до деня и часа на заседанието на Св. 
Синод. Следователно, въз основа на гореказаното считаме жал-
бата за несъстоятелна.

Втората жалба е именувана „доклад“ и е подадена  от епар-
хийския избирател ст. ик. Евгений Георгиев Янакиев на 21 февру-
ари. Тя не е по отношение редовността на избора, а се отнася до 
действия или бездействия  на еп. Йеротей с имоти на Поморий-
ския манастир. Заявяваме, че изложеният проблем и отнасящите 
се към него приложени документи изискват задълбочено обслед-
ване и експертно становище, както и възможност да се поиска 
обяснение от обвинения в нарушения еп. Йеротей. За съжаление 
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1/ За каноничността на процедурата по проведения избор на 
Сливенски митрополит и

2/ Изпратената ми Синодна наредба.

От достигналите публикувани документи на Св. Синод и намерените нару-
шения по процедурата на проведения избор, докладвани в заседание на Св. Си-
нод и веднага взетото решение от митрополити-членове на Св. Синод, мисля, че 
касирането на избора, който е все още в процедура и увереността ми, че обвине-
нието на избирателя за деяние на получилия най-много гласове епископ, е при-
бързано, недоказано и безотговорно.

И още, вината, ако има такава, е много строго наказана, което епископът в 
немилост не заслужава. Ами ако в съд той докаже - и аз го предизвиквам той да 
повдигне подобен съд срещу клеветника, тогава как Св. Синод ще гледа в очите 
нашия събрат, за когото Св. Синод толкоз пъти уверява православните ни клири-
ци и миряни в БПЦ по света и у нас, че е достоен да бъде епископ и е достоизби-
раем да бъде в листата на митрополитския избор в Сливен. Тогава???!!!

Заради това ли няколкото митрополита избързаха да извършат второ безот-
говорно решение, „като съобрази, че е налице неотложност“, т.е. - Хей, дайте 
по-бързо да действаме, защото, ако отложим попадналата ни възможност, 
желанията на тия, които имаха други мераци, няма да се сбъднат скоро. Не е 
тайна, че даже и в Америка се знаят имената на двамата фактори, единият в Св. 
Синод, а другият в партията на власт, чиито любимци не получиха необходимите 
гласове, за което поздравявам смелите 42-ма избиратели от Сливен за смелостта 
и дръзновението. 

А що се касае до Синодалната наредба, която е комунистическа осанка в на-
шия Устав на БПЦ-БП, Господ да ни пази до следващия Църковно-народен съ-
бор, когато нашата Епархия в САЩ, Канада и Австралия ще увери делегатите да 
се премахне от Устава, защото Задграничната ни епархия зад океана най-много 
пострада от тези Синодни наредби, които разцепиха единната оригинална епар-
хия на незабравимия дядо Митрополит Андрей на три епархии и спомогнаха 
чрез низвергнатия Кирил Йончев и нашите пратеници чрез Синодалните наред-
би без избори и Устави да бъдат изпращани и назначавани от Св. Синод в Акрон-
ска епархия, а после и в Ню-Йоркска и за резерва дори в измислената Детройтска 
епархия хора неуки за мисионерска мисия. 

Добре е да се знае, че след назначаването ми за Митрополит в Ню Йорк от 
Св. Синод, поради съдебните американски изисквания в Ню Йорк, аз бях повтор-
но преизбран за законен каноничен митрополит, благодарение на което епархия-
та спечели апелативния съд и защитих имотите ни в Ню Йорк да си бъдат наши, 
което ни струваше 500 хиляди щатски долара. 

Така че, свещениците ни и особено миряните обезателно трябва да имат пра-
во на избор на техните духовни водачи свещеници, епископи и патриарси. Си-
нодните наредби са вредни за духовния ни живот. Св. Синод трябва да разбере 
това веднъж завинаги и да отмени на следващото си заседание този враг на ду-
ховния ни живот в епархиите - Синодните наредби!  Жива църква има там, къде-
то има добри енориаши, дейни и ангажирани членове на енорията. И как не мо-
гат да разберат нашите митрополити, че без активни енориаши-миряни ние сме 
мъртви.

Породеното разграничаване в Св. Синод - Върховното управление на Бъл-
гарската православна църква, и свързаните с него постъпки нанесоха и ще про-
дължат да нанасят тежки щети в църковния ни живот, смущават и ще продължат 
да смущават клира и православния ни народ, както и цялата ни родна обществе-
ност, напразно ангажират труда и средствата на църковните поделения и терзаят 
душите на христолюбивото ни паство. 

Поради това сърцата ни са неспокойни, съвестта ни е смутена и като размис-
ляме за делата си, все по-уверено търсим начин за пряко изказване на съжаление 
и винаги сме желали възстановяване на единната българска йерархия с христо-
любивото ни паство.

С чувство на смирение молим да произнесем заедно всепобедното „ПРОСТЕ-
НО - ПРОСТИ“ и сме с надежда за Вашето братско разбиране и проявена мъд-
рост, Ваше Светейшество и Ваши Високопреосвещенства, членове на Св. Синод, 
като върнете правата на всички ни в Устава на БПЦ-БП. 

С обич в Христа,      
На САЩ, Канада и Австралия   

† Митрополит ЙОСИФ

ската православна църква под името Бъл-
гарска Екзархия, в процедурата за избор 
на митрополит участват духовни и мирски 
избиратели (чл. 39 от Екзархийския устав), 
което не противоречи на свещените кано-
ни. С гласуваната „Синодална наредба“ 
грубо се погазват правилата на Устава на 
БПЦ-БП, следователно изтъкваният мотив 
за приемането ѝ, а именно строгото спаз-
ване на каноните на светата Православна 
църква, е несъстоятелен. Как може да спаз-
ваме каноните, когато не зачитаме прави-
лата на Устава?

8.	 Ние няма да пристъпваме към 
анализ на самото съдържание на писмото 
-„предложение“, нито на „наредбата“, тъй 
като то в случая е ирелевантно и априори 
неприложимо към БПЦ-БП, понеже такава 
„наредба“ просто не може да бъде приета, 
нито прилагана от Светия Синод, намирай-
ки се в грубо противоречие с редица члено-
ве на УБПЦ-БП.

9.	 Предложената „наредба“ се нами-
ра в грубо противоречие с членове 86 – 88 
на УБПЦ, които предвиждат участието на 
клир и народ на първия етап на избора – 
епархийския избор. Чрез „наредбата“ се от-
немат правата на епархийските избиратели 
– свещеници и миряни, по чл. 101, ал. 2 да 
участват при избора на епархийски митро-
полит. Този факт беше посочен от нас ясно 
и аргументирано на заседанието на 24 фев-
руари 2024 г., въпреки липсата на добър тон 
и възможност за спокойно разискване.

10.	 Приемането на „наредбата“ по ни-
какъв начин не попада под чл. 58, ал. 12 на 
УПБЦ, според който Светият Синод може 
да приема синодални наредби само при 
„неотложни случаи“. Не може да се твърди, 
че случаят с избора на български митропо-
лит според подробно разписаната уставна 
процедура е „неотложен случай“, понеже 
в този случай Уставът ясно е посочил как-
во се прави. В случая няма нито извънред-
ност, нито неотложност, нито пък „правен 
вакуум“, нито пропуск в самия Устав, за да 
се пристъпва към подобно действие. Про-
тивоуставността на предложението за при-
емане на „наредба“ обяснява и нашия отри-
цателен вот тогава, който е продиктуван от 
принципни канонически и юридически съ-
ображения, а не от конюнктурни интереси.

11.	 Нарушаването на Устава и създа-
ването на съблазън сред верните от проти-
воуставното решение на Светия Синод са 
още по-големи като се има предвид, че въ-
просните промени се предлагат в момент на 
вече започнала изборна процедура за избор 
на нов Сливенски митрополит.

12.	 Процедурата за избор на митропо-
лит за вдовстваща или овакантена митро-
полия според Устава на БПЦ-БП е двусте-
пенна. Първият етап е епархийският избор, 
а вторият е каноническият избор. Те се на-
мират в единство и неразривна логическа 
и юридическа последователност. Епархий-
ският избор като такъв не е „неканоничен“, 
както се опитва да се внуши. Не може при 
вече преминал епархийски избор (незави-
симо дали той е признат за редовен или не), 
да се променят по радикален начин прави-
лата за избор на митрополит. Това от само 
себе си създава впечатлението за конюнк-
турност, обслужване на нечии засегнати 
интереси, безпринципност и ръководене от 
егоистични подбуди.

13.	 Питаме се каква е „неотложната“ 
причина, поради която се внася за гласува-
не въпросната „наредба“ относно изпитана, 
работеща и в момента отворена процеду-
ра за избор на митрополит? Нали Светият 
Синод определя листата с епископи, досто-
избираеми за митрополит? Следователно с 
въпросната „наредба“ не поставя ли Свети-
ят Синод под съмнение способността си да 
състави листа с избираеми кандидати, все-
ки от които би бил достоен митрополит?

14.	 Поради своя противоуставен ха-
рактер, както и поради липса на действи-

телна причина за неотложност, считаме, че 
мотивите за приемане на „наредбата“ не по-
чиват на правила и принципи, а на пристра-
стие. Следователно и целта е не избор на 
достойни според евангелските и канониче-
ски критерии митрополити, а избор по при-
страстие.

15.	 Предложените промени в изборна-
та система в БПЦ-БП, които преоценяват 
и преобръщат цялата досегашна практика 
от учредяването на Българската Екзархия 
до днес, са толкова радикални, че изискват 
спокойна, обмислена, аргументирана, сис-
тематична работа от Църковен събор с висо-
ка степен на представителност и широко об-
ществено доверие. Такива промени следва 
да бъдат консултирани с водещи специали-
сти в областта на каноничното, църковното 
и гражданското право, както и да имат под-
крепата на членовете на БПЦ-БП в нейната 
пълнота, а не да се превръщат в причина за 
разделения и съблазън сред вярващите.

16.	 От няколко месеца здравето на Не-
гово Светейшество Българският патриарх 
Неофит е подложено на изпитание и цели-
ят православен български народ се моли за 
неговото скорошно оздравяване и пълно 
възстановяване. Ние се питаме: кому беше 
нужно именно в този момент, докато Не-
гово Светейшество се намира в болница, в 
негово отсъствие да бъдат предлагани по-
добни промени в избирателната система на 
БПЦ-БП?

17.	 Създава се изключително опасен 
прецедент, който поставя под въпрос прав-
ната сигурност на цялата Църква. Легитим-
ността на органите на управление на БПЦ-
БП пред Българската държава е застрашена. 
Компрометира се БПЦ-БП в международен 
и всеправославен план. Поставя се под съм-
нение каноническата компетентност на VI 
Църковно-народен събор (2008 г.), приел 
сега действащия Устав на БПЦ. Според За-
кона за вероизповеданията, устройството и 
управлението на БПЦ-БП се определят от 
нейния устав. Синодалната наредба по съ-
щество суспендира уставната уредба за из-
бор на митрополит и лишава свещенство-
то и миряните от правото да избират своите 
архипастири. Това е в нарушение на Устава 
и в противоречие със Закона за вероизпове-
данията, тъй като само Уставът на БПЦ-БП 
е приложим относно нейното устройство 
и управление. В този смисъл Синодалната 
наредба не поражда правни последици.

18.	 Поради всичко гореизложено ние 
настояваме Светият Синод да преразгледа 
своето решение и да отмени противоустав-
ната и противозаконна „наредба“.

19.	 Заявяваме, че по нашата архиерей-
ска съвест считаме, че чрез това противоус-
тавно изменение на правилата за избор на 
митрополит се проявява несправедливост 
към православните християни, на които 
сме поставени да бъдем душепастири, ли-
шавайки ги от правото да участват в избора 
на своя митрополит.

20.	 Чувството за отговорност пред 
Бога и Неговия народ ни води към поддър-
жане на тази позиция за разграничаване от 
решение на Св. Синод, което мнозина биха 
възприели като предателство спрямо по-
верените ни православни християни, по-
тъпкване на достиженията на всички наши 
предци, борили се за църковна самостой-
ност и независимост, много от които отда-
ли за това  живота си. Нека не забравяме, 
че църковната ни независимост е в основа-
та на националното ни освобождение, не-
зависимостта, а днес е един от основните 
фактори за стабилността и сигурността на 
скъпата ни Родина България.

С искрено уважение към всички члено-
ве на Св. Синод и братска в Христа обич:

† Ловчански митрополит ГАВРИИЛ
† Неврокопски митрополит СЕРАФИМ

† Видински митрополит ДАНИИЛ

ДОКУМЕНТИ

Становище на Негово 
Високопреосвещенство на 
САЩ, Канада и Австралия 

митрополит ЙОСИФ
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Б
ългарската история се разкри-
ва и създава от големи и малки 
личности, идващи от извест-
ни и по-малко известни мес-
та. Едно малко, но заслужа-

ващо известност на национално ниво 
възрожденско българско село, Аджар 
(дн. Свежен), крие неговата недоразка-
зана история, свързана с драгоценното 
за българина – вярата. Недоразказана е 
историята му, но още и забравена и не-
допроучена.

Тази статия има за обект на изслед-
ване новата църковна история на село 
Свежен и предмет – живота и подви-
га на един български възрожденски 
зограф и свещеник, служил в селото, 
известен в българската изкуствовед-
ска литература като отец Кънчо Ген-
ков, или като отец Кънчо Зографа в 
Аджар, където служи до края на живо-
та си. Забележителното в него е не само 
това, че е иконописец от един от двама-
та най-известни тревненски зографски 
рода (Захариевци) или че е приел све-
щенически сан, а това, което открихме 
и което ни подбуди да напишем насто-
ящия текст като писмено свидетелство 
за намереното. Откритието ни и повод 
за настоящата статия е Указ на Св. Си-
нод на БПЦ (1909: т. 15), който поста-
новява пенсия на вдовицата на аджар-
ския свещеник Кънчо, поради това, че 
последният е „убит от турците“ по вре-
ме на „Страшното“, 1877 година.

Имайки един мъченик за вярата 
според този новооткрит (забравен) из-
воров документ, изследването на жи-
вота му непременно трябваше да се 
състои. Водени от убеждението на св. 
Григорий Богослов, че 

„човек по-добре да доприне-
се с каквото може, откол-
кото да не положи никакво 

усилие“, 

предлагаме следващите страници на 
вниманието на нашите читатели. 

Настоящата статия си поставя за-
дачата да провери, установи и кориги-
ра, ако е необходимо, данните за живо-
та и кончината на о. Кънчо Генков (тъй 
като изкуствоведската литература счи-
та за дата на кончината му 1924 г.), като 
проследи известното за нашия духов-
ник и непознат свещеномъченик и го 
съпостави със съществуващите изво-
ри и налични данни, откривайки звез-
дата му на небосклона на българската 
святост в ново време на нашата съвре-
менна общественост. Тя започва с кра-
тък преглед на историята на просияло-
то село Аджар (Свежен) в ново време 
и значението му за България и вярата, 
продължава с известното за живота на 
о. Кънчо и завършва с представяне на 
откритите документи и извори за мъче-
ническата му кончина и подвиг по вре-
ме на „Страшното“ в Аджар, 1877 го-
дина.

СТАРИНИ

Предполага се, че село Аджар, в 
което служи о. Кънчо, е основано след 
падането на Търновското царство (1393 
г.), тъй като няма открити основания 
за по-ранно съществуване на селище-
то. Местната традиция, както и в дру-

ЦЪРКОВЕН ВЕСТНИК

НОВОМЪЧЕНИЦИги села, говори за старата аристокра-
ция, която след разгрома на военното 
опълчение намира пристан в сегашно-
то разположение на селото и се заселва 
там (О. Ф. Балтов, 1978). Алтернативна 
теория на местния приснопаметен кул-
туролог Евгений Василев, споделена 
ми на терен през 2010 г., е базирана на 
близостта в наименованието на село-
то с едноименната грузинска автоном-
на република и това, че и в Аджар хо-
рата се знаят само по две имена, лично 
и бащино; в нея се счита, че заселване-
то на селото е свързано с основаването 
на Бачковския манастир от Бакуриани 
през XI век. И двете теории остават не-
доказани.

В непосредствена близост до се-
лото е известно наличие на поне шест 
раннохристиянски църкви – параклиси 
от V век. Един от тях е нововъзстано-
веният и обновен „манастир“, както го 
наричат местните, макар да нямаме све-
дения за монашеско присъствие там. 
Той се намира югоизточно от селцето 
и е издигнат от дългогодишния аджар-
ски енорийски свещеник о. П. Божков 
Куков през 30-те години на миналия 
век. И до днес носи името храм „Рож-
дество Богородично“ (Йорданов, 2012). 
Миналата година служител на горско-
то стопанство попада на останките на 
втора раннохристиянска църква, чието 
местоположение е посочено от о. Пе-
тър Божков през 1932 г. (Матева, 2022).

АДЖАРСКА КНИЖОВНА ШКОЛА

Освен с възрожденската си архи-
тектура, предвид че Свежен е обявен с 
разпореждане на МС №55 от 26 ноем-
ври 1987 г. за архитектурен и истори-
чески резерват със 110 обекта – къщи, 
Аджар е най-вече известен с неговата 
книжовна школа, изявила се най-силно 
през XVII век. Неин център е местният 
храм „Св. Георги“ (опожарен от турци-
те през 1877 г.), който поддържал едно 
от първите килийни училища в Бълга-
рия. За него някои изследователи счи-
тат, че извършвало функции и на учи-
лище за свещеници, предвид големия 
брой преписи на книги с богослужебна 
литература.

Книжновно-просветителската 
школа през XVII век, чиито видни пред-
ставители са поп Живко, йерей Недял-
ко, даскал Филип Недялков и следовни-
ци, изписва над 11 ръкописа – книги. 
Някои от тях са Часослов и Цветен три-
од от 1636 г. (ПНБ 73), Аджарски сбор-
ник (НБКМ 326), Аджарско евангелие 
от 1652 г. (НБКМ 1364), Аджарски да-
маскин от 1686 г. (БРАН 24.4.32), Праз-
ничен миней от края на XVIII в. (ВТМ 
6252), Псалтири (ХМ 154; ЦСВП Slav. 
1; НБКМ 462), Требници (НБКМ 972; 
ПНБ 86; ЦИАИ 940 ), Четириеванге-
лие (ПНБ 142). Даскал Стайко Грама-
тик, който работи през XVIII в., оставя 
добавки към Октоих през 1760 г. (ПНБ 
37).

За школата неотдавна бе публи-
кувана фундаментална монография от 
проф. Невяна Дончева-Панайотова, 
която издигна значението ѝ в общест-
веното знание у нас. По нейните думи, 
Аджар (Свежен) е „едно от най-ожи-
вените и най-продуктивните средища 
на българската просвета, книжовност 

и духовност през епохата“. По слу-
чай 145-годишнината си Национална-
та библиотека през 2023 г. издаде ли-
митирана серия фототипно издание на 
Аджарското четвероевангелие от 1652 
г. с встъпителна статия за историята на 
селото и книжовната школа от д-р Ди-
ляна Радославова (2020). 

Значението на възрожденското 
просветителско дело в Аджар е извън 
обхвата на тази статия, но ще се задо-
волим да посочим, че селото има богата 
книжовна история и е един от центро-
вете на просвета, вяра и дух по бъл-
гарските земи през XVII и XVIII век. 
В по-благоприятните му години то има 
поне трима активни свещеници, които 
обгрижват енорията. Любопитно е да 
се постави въпросът дали двамата из-
вестни даскали (Филип и Стайко) са 
имали не само илюстраторски умения, 
но дали не са се занимавали и с иконо-
пис, предвид това, че в Трявна напри-
мер прозвището даскал се свързва със 
зографското изкуство. Не е изключено 
о. Кънчо Генков, който във втората по-
ловина на ΧΙΧ в. идва в Аджар, да не е 
първият зограф в селото.

ОТЕЦ КЪНЧО АДЖАРСКИ

Според наличните данни о. Кън-
чо Аджарски или поп Къню Генков, 
както е известен, е роден през 1840 г. 
Първороден син на Генко Кр. Захари-
ев (1814 – 1886) (Генко – производ-
но на Георги. Кънчо или Къню идва 
от Кръстьо). Кънчо е внук на Кръстю 
Захариев (1781–1850), който според Л. 
Цанева е „автор на най-значимите сте-
нописи, изписани от ръката на трев-
ненски зограф“. Израства с тримата си 
братя, изучавайки зографския занаят и 
изкуство в семейството.

През 1864 г. идва в с. Аджар да ра-
боти по новоизградената църква според 
местната кондика, поръчана в Свежен, 
както и във всички църкви в Пловдив-
ска епархия по искане на Пловдивския 
митрополит Варлаам (1905 – 1986) през 
1979 г. (Авторът, председател на храмо-
вото настоятелство и архиерейски на-
местник на Карловска духовна околия, 
о. Филип Балтов, използва множество 
писмени и устни източници. Кондика-
та възлиза на 12 печатни страници и е 
главен източник). Тук се жени за съ-
пругата си Стоя (нейното име знаем от 
новооткрития документ, който е пред-
мет на изследването ни и за който става 
дума по-долу) и има син на име Хрис-
то. Ръкоположен е през юни 1869 г. за 
енорийски свещеник в Свежен. Дати-
ровката е въз основа на новооткрития 
документ, от който разбираме датата на 
кончината и трудовия стаж на о. Кънчо, 
и на който обръщаме внимание в след-
ващите страници.

Според цитираната Кондика с ав-
тор о. Филип Балтов, о. Кънчо „с го-
лямо майсторство“ изографисва мест-

ния храм, от която работа към 1979 г. 
„всичко е повредено, с изключение на 
три икони на средния свод“. В Кочма-
ларе, Карловско (дн. Отец Паисиево), о. 
Кънчо също работи, но и там има по-
жар, а по останалите по-стари икони и 
стенописи липсва негов автограф, как-
то установихме при наше проучване на 
терен през 2023 г. Тревненският май-
стор изписва църквата „Св. Георги“ в с. 
Асеново, Търновско, през 1873 г., което 
разбираме от публикувано анкетно про-
учване на Ив. Бонева.

Изследователите му датират него-
вата кончината към 1924 г. Пръв тази 
дата посочва Асен Василев, който ра-
боти предимно с интервюта на терен, а 
по-късните автори следват датировката 
му. О. Ф. Балтов например също пише в 
Кондиката на храм „Св. св. Петър и Па-
вел“ в Свежен, че о. Кънчо „в старини-
те си се завърнал в Трявна, а попадията 
и сина му Христо останали в с. Аджар, 
където по-късно и те починаха“. От 
това изречение може би следва да раз-
бираме, че о. Кънчо няма живи наслед-
ници. Както предстои да покажем оба-
че, в изкуствоведската литература е 
допусната грешка, тъй като о. Кънчо 
Генков загива мъченически през 1877 г. 
в Аджар по време на „Страшното“.

СТРАШНОТО И „КАСАПНЯТА 

„Тоя храмъ на Св. aпосто-
ли Петра и Павла ся въз-
дигна от основите на 1866 

година, а въ въстанието 1877 
год., като изгориха въ село-
то ни 700 до 800 къщи и из-
биха 850 до 900 души чело-
веци, опустошиха и храма и 
обновява ся пакъ въ 1880 год. 
и ся извършва Богослужение. 
Въ това время е свещенникъ 
сакеларий попъ Петър попъ 
Стояновъ. Градецъ Аджаръ 
1880 г юний 24-тий денъ.“

Това е текстът на наскоро открит 
от местния археолог Иво Тавитян над-
пис с мастило върху дървена рамка в 
местната църква, който посочва точ-
ния брой загинали през кървавата епо-
пея от лятото на 1877 г., която се раз-
разява в Аджар. Знае се, че половината 
жители на процъфтяващото дотогава 
село са избити, а почти всяко семейство 
днес пази родови спомени от „военно-
временната трагедия“, настъпила след 
загубата на Предния отряд на Руската 
армия, предвождан от генерал Йосиф 
Гурко, в Стара Загора през юли 1877 
– от първия период на военните дейст-

вия на Руско-турската освободителна 
война. За сравнение, авторът на аджар-
ската кондика о. Филип Балтов цитира 
числото 734 убити в селото, а поставе-
ната паметна плоча в местността Ка-
сапнята – 650.

След оттеглянето на русите към 
Шипка, в Аджар през август 1877 г. на-
стъпват турските орди с „башибозук и 
всякаква сган. Турците колят, грабят, 
бият, изнасилват нещастните аджарци 
до декември на същата година. Накрая 
и запалват селото“, разказва с няколко 
думи Иво Тавитян за ужаса, който са 
преживели аджарци,. Оцелелите бягат 
извън селото в посока с. Александрово, 
Габарево и Габрово.

„Черкезите и башибозукът почнали 
да обикалят къщите за плячка и къде-
то намирали мъже, ги избивали“, а по 
друг записан спомен, „откъдето минат 
грабят, колят и палят“. Убити са и пър-
венците на селото на мястото, нарече-
но и на паметната плоча „Касапнята“, 
включително главният учител на мест-
ното училище Даскал Гено Серафимов, 
син на мон. Серафим Хилендарски и 
трети братовчед на йеродякон Игнатий 
(Васил Левски). 

Племенникът на един от оцелели-
те свидетели описва спомените на вуй-
чо си:

От събраните в училище-
то мъже и младежи от 

сечта се спасил само един 
– връстник на вуйчо. Из-

блъсквали ги отвътре навън, 
а други, застанали пред 

вратата, със силен замах 
на ятагана им отсичали 

главите. Ударът върху тоя 
щастливец попаднал встра-
ни на черепа. Останал меж-
ду камарата трупове, през 
нощта той, цял окървавен, 

успял да се измъкне и после 
бил излекуван от своите.

Цивилните жертви, дадени от 
Аджар за Освобождението на Бъл-
гария, жертви-мъченици са равни по 
брой на тези в Карлово и не по-малки 
от останалите подбалкански градове и 
села. Това, което не бе известно, е, че 
и аджарци, подобно на батачани с тех-
ните о. Петър и о. Нейчо, имат свой 
свещеник-мъченик, отдал живота си в 
служба на неговите пасоми. Това е о. 
Кънчо Генков (Зографа).

УБИТ ОТ ТУРЦИТЕ

В хода на проучването ни за магис-
търска теза в Богословския факултет 
през 2019 г. се натъкнахме на документ, 
издаден от Св. Синод на Българската 
екзархия (тогава), който пробуди на-
шия интерес към живота и делото на о. 
Кънчо Генков. Въпросният Указ на Св. 
Синод на Българската екзархия №1 от 

10 януари 1909 г., бр. 5 на ЦВ, 1910 г., 
гласи:

 „На свещеническата вдо-
вица Стоя Кънева, живуща в 
с. Аджар, Карловска околия, 

съпруга на покойния све-
щеник Кънчо Генков, който 
след изслужване 8 години, 2 
месеца и 5 дни на енорий-
ска служба, е убит от тур-

ците през 1877 година,  
се определя годишна  

инвалидна пенсия,  
като на сама вдовица...“ 

Редно е да уточним, че при набора 
на текста от ЦВ са допуснали техниче-
ска грешка и написали Пенков, вместо 
Генков, но без съмнение, друг свеще-
ник Кънчо в Аджар няма, затова даваме 
тук правилната му фамилия. В текста 
за пръв път се споменава за мъчениче-
ската кончина на о. Кънчо в ново вре-
ме (вж. Василев, Ивайло, 2020. Култур-
но-просветна и социално-милосърдна 
дейност в Пловдивска епархия: тради-
ции и съвременни аспекти, Магистър-
ска теза, Богословски факултет на СУ 
„Св. Климент Охридски“, с. 5).

Тъй като текстът е еднозначен, 
няма да коментираме широко. В про-
тиворечие с изкуствоведската ни лите-
ратура относно датировката на кончи-
ната на о. Кънчо, според новооткрития 
документ той не доживява до 1924 г. 
Новата информация коригира и греш-
ката в местната кондика, където пише, 
че той на старини се преселва в Тряв-
на без жена си и сина си, като ги оста-
вя сами, която така или иначе будеше 
съмнение поради липсата на вътрешна 
логика. След консултация с регистрите 
на починалите в Трявна, през 1924 г. се 
потвърди, че няма починал с името на 
нашия свещеник-зограф (по данни от 
г-жа Теодора Станчева). Не разполага-
ме и с данни за негови дела, като иконо-
пис или автограф, изобщо сведение за 
него след 1877 г., макар да положихме 
усилия да открием нещо, което би оп-
ровергало откритото от нас.

Търсейки друго потвърждение на 
написаното в синодалния указ, потър-
сихме в местните аджарски книги. В 
църковния архив на с. Свежен, съхра-
няващ се в кметството, открихме след-
ното удостоверение за трудов стаж, из-
дадено на Стоя Кънева № 63 / 30.8.1909 
г. Възможно е този документ да е пос-
лужил пред Св. Синод за уточняване 
размера на пенсията. Публикуваме не-
говия текст: „Удостоверява се подписа 
на пенсионираната вдовица Стоя Къне-
ва върху заявление за пенсионната ѝ 
книжка за месец май 1909 година“.

От удостоверението разбираме, че 
към 1909 г. Стоя, съпругата на о. Кън-
чо, е вдовица. Възможно е тя да е рабо-
тила при аджарския храм, може би като 
клисарка, тъй като ѝ е издадено именно 
от него удостоверение за трудов стаж. 
Открихме и последни данни (вероятно) 
за нея, а именно позиция 61 в регистъра 
на починалите от 1911 г., указващ кон-
чината в Аджар на Стоя П. Кръстева на 
70 г. на 27 ноември, регистрирана от ст. 
ик. Христо Лилов в Книга за умирани-
ята. Може би това е именно съпругата 
на о. Кънчо, предвид, че Кънчо идва от 

Кръстьо, а жените се записват и изобщо 
знаят в селото и до миналия век по име-
ната на мъжете им.

Знаменателно е откритието на не-
известен за нас новомъченик, при това 
йерей на Българската църква, постра-
дал при покушението на агаряни срещу 
църквата и населението на с. Аджар. В 
последните години местните жители 
издигат паметта на жертвите и откри-
ват нови и нови непубликувани до днес 
спомени и артефакти, свидетелстващи 
за голямата трагедия от 1877. Нека да 
си пожелаем това да бъде само начало-
то и светилникът на вярата и паметта 
никога да не угасва, за да имат и бъде-
ще нашите род и свяст.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Настоящата статия изложи накрат-
ко в контекста на историята на средно-
горското село Свежен, стоящо навръх 
планина между Карлово и Брезово, за 
неговите старини и мъченичеството 
през 1877 г. Тази нова страница от ис-
торията му е и неговият апогей, защо-
то той дава „до 900“ жертви-мъченици 
за вяра и род. Изследването осветява и 
поставя нависоко, като на светилник, 
ново светило от тази страница, кое-
то „да свети на всички“ (Мат. 15: 14-
15) – живота, подвига и мъченическата 
кончина на местния енорийски свеще-
ник-зограф, наследник на Захариевска-
та тревненска фамилия, о. Кънчо Ген-
ков.

Указът на Св. Синод №1 от 10 яну-
ари 1909 г., бр. 5 на ЦВ, 1910 г. в това 
отношение служи за неоспоримо сви-
детелство за насилствената кончина на 
о. Кънчо Генков, като на „убит от тур-
ците през 1877 г.“. Църковният архив в 
Свежен също разкрива добре запазено 
удостоверение от 1909 г., в което е запи-
сано, че Стоя Кънева (презвитерата на 
о. Кънчо) е вдовица през същата годи-
на. От откритото достигаме до заключе-
нието, че изкуствоведите са допуснали 
грешка, като неправилно са посочили 
датата на кончината на о. Кънчо Генков 
към 1924 г. Това прави и от местния из-
следовател и свещеник, автор на конди-
ката на селото, който пише, че отеца се 
преселил в Трявна без жената и дете-
то си „на старини“. Няма открити дан-
ни за действия или трудове на о. Кънчо 
след посочената датировка на мъчени-
ческата му кончина през август 1877, 
по време на „Страшното“, в неговата 
енория.

Значението на мъченичеството е 
велико за рода и вярата. Българската 
земя е напоена с кръвта на светци, от-
дали живота си за Бога и ближния, по 
което те са светли и свети пред Него, по 
чест и ходатаи за техните родственици, 
които оставят на земята, т.е. нас – тех-
ните чеда. Несъмнено за село Свежен, 
за потомците на оцелелите от страш-
ната трагедия през 1877 г., но и за все-
ки българин, който пази вярата и исто-
рията на предците си, по повелята на 
Апостола на народите (Евр. 13:7), мъ-
ченическата кончина на местния отец 
Кънчо, открита в ново време, е от голя-
мо и непреходно значение. Молитвите 
му да имаме!

Ивайло ВАСИЛЕВ

АДЖАРСКИЯТ СВЕЩЕНОМЪЧЕНИК 
ОТЕЦ КЪНЧО ГЕНКОВ   

Нови архивни данни за подвига и кончината му
Къню Генков (1840 – 1877) е първородният син 
на зографа Генко (Георги) Кръстев, син на Кръстьо 
Захариев (стари) от известния тревненски зографски 
род Захариеви. Усвоява занаята на баща си, което пра-
вят всички момчета в семейството. От 1864 г. идва в 
с. Аджар да стенописва новопостроената църква „Св. 
апли Петър и Павел“. В Аджар (днес с. Свежен) се 
жени за съпругата си Стоя, призван е към свещенство 
по примера на чичо му Петър и е ръкоположен и на-
значен на енорийска служба в същото село на 9 юни 
1869 г. (ст. ст.), както става ясно от открития в хода на 
изследването ни указ №1 от 10 януари 1909 г. на Св. 
Синод, публикуван в бр. 5 на ЦВ. Последният поста-
новява изплащането на инвалидна вдовишка пенсия 
на Стоя Кънева, защото мъжът ѝ „е бил убит от тур-
ците през 1877“. Тези сведения хвърлят нова светли-
на върху живота и подвига на аджарския духовник и 
тревненски зограф, като ни откриват, че той завършва 
жизнения си път като мъченик за вярата. Изследова-
телите на живота на о. Къню считат, че той завърш-
ва пътя си през 1924 г. в Трявна, поради което и на-
стоящото изследване има за своя задача да провери, 
установи и коригира, ако е необходимо, грешката на 
предшествениците ни, като проследи известното за 
нашия духовник и непознат свещеномъченик и го съ-
постави със съществуващите извори и налични данни, 
откривайки звездата му на небосклона на българската 
святост в ново време на нашата съвременна общест-
веност.

Ивайло ВАСИЛЕВ 
 

 
 
 
Удостоверение № 63 / 30.8.1909 от Архива на храм „Св. св. апли Петър и Павел“, 
Свежен. 

  
 
 
 
 
 
Книга за умиранията (1888 – 1918), Храм „Св. св. апли Петър и Павел“ – с. Свежен, 
Пловдивска епархия. 

 Удостоверение № 63 / 
30.8.1909 от Архива на 
храм „Св. св. апли Петър и 
Павел“, Свежен.

 „Основите на опожарената и разрушена през 1877 година църква „Свети Георги“ в 
Свежен (Аджар), община Брезово.

Книга за умиранията (1888 – 1918), храм 
„Св. св. апли Петър и Павел“ – с. Свежен, 
Пловдивска епархия.

„Ръкопис от Карловско-Аджарска книжовна школа - първоприемник 
на Търновската книжовна школа. Безценни оригинали се пазят и днес 
в Народна библиотека „Иван Вазов“ в град Пловдив.
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Обръщение  

на Варненския и Вели-
копреславски митропо-
лит Йоан и Врачанския 
митрополит Григорий 
относно синодалната 
наредба за избор на  
митрополити
 
Последните дни сърца-

та ни са изпълнени от голя-
ма духовна тревога, защото 
настъпи огромно разделение 
сред вярващите човеци от 
родната ни света Църква. На-
мираме се в особено благо-
приятно време на опомняне, 
когато се нижат дните на тре-
тата подготвителна Неделя 

ДОКУМЕНТИ

към Великия пост.
„Църквата е общият дом 

на всички“, казва свети Йоан 
Златоуст (Из Беседа към 
Евангелието според Матей, 
XXXII, 6, в: Творения, Том 
VII, с. 370). Към благоустро-
яването на този наш общ дом 
сме призвани всички ние, 
православните християни, 
независимо от нашето слу-
жение и чин в Богочовешкия 
организъм. Същият свети 
отец пише: „Църквата не по-
знава разлика между владика 
и служител“ (Из Беседа към 
посланието на свети апостол 
Павел до Филимона, I, 1, в: 
Творения, Том XI, с. 917).

Грижата за нашия общ 

дом – Църквата, е първосте-
пенна задача и дълг на всич-
ки нас, архиереи, честно све-
щенство и вярващ народ.

В това служение, в стре-
межа си да служим на 
Църквата, ние като човеци 
несъмнено допускаме не-
съвършенства, пропуски и 
грешки. Такова едно прибър-
зано решение, което предиз-
вика голямо смущение сред 
църковния народ, беше при-
етата на заседанието на Св. 
Синод на БПЦ–БП на 24 фев-
руари т.г. „синодална наред-
ба“. По нея се произнесоха 
авторитетни юристи и други 
специалисти, които конста-
тираха сериозни проблеми с 

оглед на досегашната прак-
тика, на Устава на БПЦ–БП и 
на държавното законодател-
ство. Стана ясно, че подобна 
наредба не може да бъде при-
ета и приложена.

В името на любовта, мира 
и единството на Българската 
православна църква, както и 
за избягване на всяка събла-
зън и смут у народа Божи, за-
явяваме, че оттегляме своята 
подкрепа за приемане на си-
нодалната наредба.

Първият човек, който е 
влязъл в Рая е бил разбой-
никът. И първият човек, кой-
то отишъл в ада е бил апос-
тол на Христос. И начинът, 
по който се е случило всич-

ко това, е голям урок за нас. 
Затова човек никога не тряб-
ва да се отчайва или поста-
вя кръст на някой друг. Ние, 
братята архиереи, трябва да 
намерим общоприемливо ре-
шение, съобразно с Устава на 
БПЦ, в братско единодушие 
и за доброто на светата Църк-
ва. Призоваваме вярващия 
народ към усърдна молитва 
за преодоляване на възник-
налото смущение и за възста-
новяване на църковния мир.

† Варненски 
и Великопреславски

митрополит ЙОАН 
† Врачански митрополит

ГРИГОРИЙ

Св. Йоан Българин
КАЛЕНДАР

На 5 март 1784 година се 
преставя в Господа св. мъче-
ник Йоан Българин. Тази го-
дина на 5 март се навърш-
ват 240 години от успението 
му. Според повествованието в 
„Neon Martirologion“ блажени-
ят Йоан бил родом българин, 
млад на възраст, около 18-го-
дишен, красив на лице, а бил 
и грамотен. При някакъв слу-
чай, който го сполетял, отрекъл 
се - уви! - от Христа. Но после, 
след малко време, дошъл в съз-
нание за стореното зло, разка-

СТАНОВИЩЕ 
на Пловдивския митро-
полит Николай относно 
решението за касиране-
то на епархийския избор 
на Сливенски митропо-
лит и издаването на  
Синодална наредба

В пълно съгласие с думи-
те на моите събратя и съслу-
жители в Христа, Варнен-
ския и Великопреславски 
митрополит Йоан и Врачан-
ския митрополит Григорий, 
че „грижата за нашия общ 
дом – Църквата, е първосте-
пенна задача и дълг на всич-

ИЗЯВЛЕНИЕ
НА РУСЕНСКИЯ

МИТРОПОЛИТ
НАУМ

Относно публикувани-
те последователно становища 
на високопреосвещените ни 
събратя Ловчански Гавриил, 
Неврокопски Серафим, Ви-
дински Даниил, Варненски и 
Великопреславски Йоан, Вра-
чански Григорий и Пловдив-
ски Николай, засягащи каси-
рането на епархийския избор 
за нов Сливенски митрополит 
и приемането на Синодална-
та наредба за избирането на 
епархийски митрополити за-
напред, считаме за необходи-
мо да поясним следното:

1. Подкрепихме касира-
нето на епархийския избор в 
Сливен, състоял се на 18 фев-
руари 2024 г., на основание 
докладваното от управлява-
щия епархията митрополит 
Йоан в заседанието на Св. Си-
нод в пълен състав на 24 фев-
руари 2024 г.

2. Поясняваме, че не бяхме 
сред архиереите – вносители 
на проекта на Наредбата за из-
бирането на епархийски мит-
рополити, представена в засе-

ки нас, архиереи, честното 
свещенство и вярващ народ. 
В това служение, в стремежа 
си да служим на Църквата, 
ние като човеци несъмнено 
допускаме несъвършенства, 
пропуски и грешки“.

Бързам да споделя, че да, 
истинни са техните думи и 
несъмнено грижата за Църк-
вата е първостепенна зада-
ча, особено за архипастири-
те. Именно поради грижа за 
Църквата, и по-конкретно за 
избора на Сливенски митро-
полит, ние членовете на Св. 
Синод изслушахме и приех-
ме доклада на управляващия 

данието на Св. Синод в пълен 
състав на 24 февруари 2024 г., 
за която узнахме в самото за-
седание. 

3. При проведените раз-
исквания, относно този про-
ект, изразихме мнение, че по-
добна Наредба, ако се приеме, 
би следвало да се приложи при 
следващи избори, тъй като в 
настоящия момент избирането 
на нов Сливенски митрополит 
вече е в процедура.

4. Гласувахме „ЗА” при-
емането на Наредбата, прин-
ципно подкрепяйки Св. Синод 
в неговото мнозинство, в име-
то на църковното единство.

5. Считаме, че по-скорош-
ното свикване на Църковен съ-
бор ще допринесе за урегули-
рането на всякакви подобни 
казуси, касаещи вече приети 
Синодални наредби или про-
екти на подобни предложения, 
както и за неотложното реша-
ване на други важни въпроси.

6. Що се касае до създаде-
ното положение от 24 февруа-
ри т. г., ще се съобразим с ре-
шението на Св. Синод, което 
ще бъде взето на 12 март т. г.

Слава Богу за всичко!  
† Русенски митрополит Наум

овдовялата Сливенска епар-
хия митрополит Йоан и ка-
сирахме епархийския избор, 
състоял се в гр. Сливен на 
18.02.2024 г., както е извест-
но.

Заявявам с дълбоко съжа-
ление, че и аз, както сподели 
и Ловчанският митрополит 
Гавриил, се доверихме на до-
клада на митрополит Йоан 
и прибързано гласувах „ЗА“ 
касирането на епархийския 
избор и прося прошка за до-
пуснатата от мен грешка.

В свое писмо до мен мит-
рополит Йоан предлага през 
месец април да се прове-

де нов избор за Сливенски 
митрополит, с нова листа на 
достоизбираемите епископи. 
Ето защо, заявавам несъгла-
сието си с това негово пред-
ложение и предлагам на Св. 
Синод в заседанието си на 
12.03.2024 г. да отмени всич-
ки свои решения от предход-
ното заседание, състояло се 
на 24.02.2024 г.

С оглед на неоспоримия 
факт, че епархийският избор, 
на който са избрани двамата 
епископи - Агатополски Йе-
ротей и Константийски Ми-
хаил, се оказва редовно про-
веден, съгласно Устава на 

БПЦ-БП, и за да се „уталожат 
страстите и се въдвори мирът 
в родната ни Църква“, пред-
лагам на Св. Синод да бъде 
утвърден и обявен за редовен 
Епархийския избор, състоял 
се на 18.02.24 г. в гр. Сливен, 
като на 13.03.2024 г. между 
двамата избрани епископи - 
Агатополски Йеротей и Кон-
стантийски Михаил, бъде 
извършен и каноническият 
избор за Сливенски митро-
полит.

С обич в Христа:
† Пловдивски митрополит

НИКОЛАЙ

ял се и като тръгнал от родното 
си място, дошъл в Света Гора и 
останал във Великата лавра на 
св. Атанасий, където прислуж-
вал на един сакат духовен ста-
рец и се занимавал с четене на 
свещените книги. Но понеже го 
гризяла съвестта поради отри-
чането от Христа, бил винаги 
мрачен, скръбен и мълчалив, 
външният му печален вид по-
казвал, че е преживял някакво 
голямо злополучие.

Eдин ден тръгнал под пред-
лог, че ще отиде в своето род-

но място, но отива в Цариград. 
Там си наложил турски чер-
вен фес на главата, обул черве-
ни обуща и в този си вид вля-
зъл в джамията „Света София“, 
където започнал да се кръсти и 
да прави поклони по христи-
янски. Като го видели агаря-
ните, възмутили се, нахвърли-
ли се срещу него и строго го 
запитали защо прави това. А 
той безстрашно изповядал, че 
е християнин и като христия-
нин прави своя кръст и се по-
кланя на Христос, Който е Син 
Божий и Бог.

Агаряните се опитали по 
различни начини да го обърнат 
в тяхната вяра, но не успели. 
Накрая, като видели неговата 
непреклонност в убеждението 
му, обезглавили го вън от двора 
на джамията, и по този начин 
приснопаметният получил на 
5 март 1784 г. венеца на мъче-
ничеството от Христос, нашия 
Бог, Комуто подобава слава и 
власт във вековете! Амин!

Из „Neon Martirologion“ 
По превода от гръцки 

на еп. Партений
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Третомартенски размисли или 
МОЛИТВА ЗА ЛЮБОВ

Р
азделяй и вла-
дей! Прозрението 
на новия свят – в 
действие. Страте-
гия, с охота реа-

лизирана и днес, най-вече 
днес. Но всъщност няма 
разделение, а само отпада-
не. Който се разделя, отпа-
да. Нима само в Църквата е 
така?  

Не са необходими гра-
ници. Тяхното време отми-
на. Ние вече ги изграждаме 
помежду си; високи ледени 
стени, построени безком-
промисно, трагично здрави 
и непоносимо високи, не-
отменни. Днес дискусията 
е невъзможна, конфликтът 
е гарантиран, историята 
и традицията – отменени, 
поне засега.  

Но всичко това не ме 
учудва. Напротив – то е ес-
тествен резултат на дълъг 
процес, защото нищо в ис-
торията не възниква миг-
новено и спонтанно. Дори 
космическите събития ги 
наблюдаваме със свет-
линни години закъснение. 
Дори „денят“ на сътворе-
нието не означава непре-
менно ден, а неопределен 
период от време. 

„Затова е казано, че 
е било утро и вечер, за да 
знаеш, че всичко не се е 
появило мигновено, а че 
е имало начало, среда и 
край…“, 

св. Йоан Златоуст. 
„Дали ще кажеш ден 

или век, ще изразиш едно 
и също понятие“,

Шестоднев, 
св. Василий Велики.

Така че трябва да сме 
недалновидни и късогледи, 
ако нещо от заобикаляща-
та хронотопия ни учудва. 
Събитията във вихъра на  
околната темпорална на-
ситеност имат своята при-
чинно-следствена история, 
както всичко в природа-
та. За да узрее един плод 
се иска време, но лошо-
то дърво не може да дава 
добри плодове (срв. Мат. 
7:16, 17). Днес сме засипа-
ни с горчивите плодове на 
човешкото плиткоумие, го-
дини наред подхранвани с 
порядъчни дози гордост, 
себелюбие, алчност и без-
разсъдност. 

В близък и в далечен 
план, през ХХ век се роди-
ха и отраснаха поколения, 
възпитавани и образовани 
в строго определена иде-
ологическа дидактика на 
мислене, поведение и жи-
вот. Те се озоваваха, без да 
усетят, зад политическите 
решетки на различни док-
трини, но всичките атеис-

тични, материалистични и 
бездуховни. Духовността, 
която успяваше да се про-
вре и да избяга от тези ма-
трици, до голяма степен бе 
идеологизирана, дори пре-
върната в идеологема от 
самите духовни институ-
ции. А истината днес на-
вярно е само в изключени-
ята (срв. Амос. 8:11, 12)… 
По плодовете (делата) ѝ ще 
я познаете (срв. Мат. 7:16, 
17). 

Процесът е дълъг и 
сложен, точно затова не си 
заслужава да се губи време 
и да се вглеждаме в детай-
лите, въпреки че поняко-
га те са твърде интересни 
и поучителни и могат да 
те пренесат в епицентъ-
ра на самото събитие. Така 
или иначе, днес почти няма 
човек без точно определе-
но матрично мнение, кой-
то, не без чужда помощ,  
задължително се поставя 
от едната или от другата 
страна на стената. И как-
то съм казвал и преди, това 
не е мнение, това е чинно 
приставане на твърда иде-
ологема, изградена от оп-
ределено геополитическо 
статукво. Моделът-матри-
ца идеално обслужва съ-
временния човек, който по 
този начин чудесно храни 
егото си, доминира, смя-
та се за абсолютно прав и 
мисли, че знае всичко, по-
лучава силно подкрепле-
ние с елементарна наглед-
ност в най-предпочитаното 
пространство – интернет, 
разбира се, точно защото 
мнението му е матрично. 
Но въобще не си дава смет-
ка за това.  Има и още. Ако 
случайно се започне диску-
сия, то тя е невъзможно да 
се докара до нормален край 
– спокоен и човешки. По-

ляризирани и емоционал-
но заредени, хората викат, 
издигат юмрук и воюват 
помежду си не по-малко 
страстно и екзалтирано, 
отколкото на действител-
ното бойно поле. В друг 
случай темата се заобика-
ля и с престорена усмивка 
едните смятат другите, ако 
не за луди, то поне за неуки 
глупаци. И двете страни 
взаимно се окарикатуряват, 
но в карикатурата прозира 
злоба, ненавист, мъст. 

Трагизмът на заоби-
калящия ни християнски 
свят е в неговото нехристи-
янско поведение; в липсата 
на любов и единство. 

Но ние знаем, че в на-
шата Църква не може да 

има разделение, защото тя 
е една, както е един и ней-
ният Глава Христос. Знаем 
също, че князът на лъжа-
та, и на този свят, няма да 
ѝ надделее, т.е. не може и 
няма да я победи (срв. Мат. 
16:18). 

Създаде се поредната 
идеологема, която ведна-
га натрупа свои верни за-
стъпници, готови за кър-
вава бран, че някой воюва 
срещу Църквата?! Кой е 
той? И ако той е забравил 
споменатите горе думи на 
Христос или не им вяр-
ва, за сметка на това ние 
пък не се съмняваме в тях. 
Кой може да воюва срещу 
Бога и нима ще Го побе-
ди? – Него, Бога на сили-

те, единствения  Помощ-
ник в скърбите… (срв. „С 
нами Бог…“ – песнопение 
от Великопостното бого-
служение)? Ако е така, зна-
чи няма смисъл от какъвто 
и да било отпор. Но ако ли 
не, ако вярваме в Божиите 
обещания и знаем, че Той 
е непобедим, защо да се 
страхуваме? 

Води ли се война сре-
щу Православието? Да? 
Ами тогава този, който я е 
повел, вече я е загубил. Той 
е най-окаяният човек, род-
ственик на онзи старозаве-
тен „безумец“, който рече 
в мислите си „Няма Бог“ 
(срв. Пс. 52:1). 

Води се война и мно-
зина паднаха в плен, мно-
зина бяха завладени. Това 
са хората с матрично ми-
слене, викащите и издига-
щи юмрук – физически или 
вътрешно, или просто – с 
надменно и високомерно 
мнение спрямо инакомис-
лещите си братя. Раздели-
ха ги на политически цве-
тове, на съюзи и държави, 
на доктрини и идеологии, 
на ваксъри и антиваксъри, 
направиха ги поклонници 
на човешки имена, на ва-
лути, идоли и мамони, на 
достойни и недостойни… 
Разделиха ги и ги завладя-
ха.           

Дали защото само вед-
нъж в годината четем еван-
гелието за смирения митар 
(вж. Лука. 18:9-14), толкова 
бързо и лесно забравяме, 
че ние трябва да му подра-
жаваме? Но дали щяхме да 
го забравяме, ако всяка су-
трин започвахме молитви-
те си със спомена за него: 

„Събери, Господи, раз-
сеяния ми ум и стопли 
замръзналото ми сърце! 

Дай ми като на Петра – 
покаяние, като на мита-
ря – въздишки, като на 
грешницата – сълзи, за 
да Ти викам от сърце: по-
милуй ме, Боже, Едничък 
милосърден и човеколю-
бец!“  

Единствено свойстве-
ната на обновената човеш-
ка природа принадлежност 
– към добродетелта смире-
ние, ни е напълно чужда. 

А дали, ако имаме сми-
рение, едновременно с него 
ще можем да носим в себе 
си и тези безкомпромисни 
становища по всички зло-
бодневни въпроси? Как ми-
слите? Дори и при наличи-
ето на съвсем малко от тази 
безценна човешка доброде-
тел, започвам да се двоумя 
пред повечето сложни, об-
вити в неясноти, човешки и 
страстни проблеми. Някак 
ми става трудно да се за-
ровя в тях, защото земната 
им същност започва да ме 
отвращава. Внимавам да 
не кажа дума, за която ще 
отговарям някога, думите 
ми да не ме осъдят, да не 
обидя някого, да не накър-
ня нечие достойнство… Не 
ща да отделя поглед от но-
зете си, защото гордостта 
дебне… И този страх не е 
страх пред света, от све-
та и от злото, а е страх от 
Бога; Него да не забравя, 
Нему да не ударя плесница 
с моето невъздържание, с 
моето горделиво мнение и 
самомнение. А как ще жи-
вея, ако с моите глупави 
мнения предизвикам бра-
та си да каже нещо лошо, 
да обиди някого и да „пад-
не“, заради мене грешния.  
Някак си като през мъгла 
прозирам, че е по-добре да 
замълча, по-мъдро е, по-
християнско е, по-смирено 
е. Нека Бог „проговори“ на 
човека срещу мен с Него-
вите „думи“, вместо да го 
сторя аз с моите грешни и 
несъвършени слова. Нима 
не е по-добре да се помо-
ля, вместо да отвърна… да 
кажа „не зная“, вместо гор-
деливите си брътвежи… 
многословни, празнослов-
ни и невежи.       

Смирението в душата и 
трагедията в света ме карат 
веднага да сваля вдигна-
тия юмрук, да наведа гла-
ва и да се моля. Да се моля 
за себе си и за всички. Да 
не се разделяме, да не от-
пада никой, да не ни вла-
дее светът, защото имаме 
един Цар и едно Царство…  
Моля се не за обединение, 
а за вразумление, смирение 
и любов.  

Свещеник
Лъчезар ЛАЗАРОВ



ПРОДЪЛЖАВА АБОНИРАНЕТО ЗА  
„Църковен вестник“

2024 г.
1 година�������������������������������������������������30,00 лв.
6 месеца�������������������������������������������������15,00 лв.
3 месеца���������������������������������������������������7,50 лв.
ед. цена����������������������������������������������������0,70 лв.

АДРЕС НА РЕДАКЦИЯТА
СВ. СИНОД, София – 1000, ул. „Оборище“ № 4

тел. 02/987-56-11 / в. 245
За абонамент: 02/980 30 16; 02/987-56-11 / в. 128

e-mail: sinizdat@gmail.com

Отговорен редактор на броя:
Александра Карамихалева

Материали се приемат в електронен формат.

Сумите за абонамент да се изпращат по банкова сметка или с 
пощенски запис на името на Радослава Костадинова Младенова, 

като се изписват точният адрес и пощенският код на абоната!
Банкова сметка на Синодално издателство на БПЦ: 
УниКредит Булбанк – София, ул. „Алабин“ № 58 

IBAN BG97UNCR96601018147018, BIC код: UNCRBGSF
„Църковен вестник“ съдържа свещени текстове и изображения  

и не бива да се използва за битови нужди.

Брой 5 / 1-15 март 2024/ Стр. 8ЦЪРКОВЕН ВЕСТНИК
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С наближаването на Великия пост се замислих 
колко постепенно, чрез евангелските четива и бого-
служенията, Църквата ни подготвя за този пост и за 
самата Пасха – Празника на празниците.

Отмина Неделята на Талантите, когато си при-
помнихме за безчислените дарове, с които Бог е об-
дарил всеки от нас, и колко грижовно трябва да се 
отнасяме с тях, да ги ценим и преумножаваме, за да 
дават те преизобилни плодове, за полза на ближните 
и собствената ни безсмъртна душа, за слава Божия. 
Припомнихме си, че за всички даром дадени ни та-
ланти ще ни се потърси сметка как сме ги употреби-
ли и че от всекиго, комуто е много дадено, много и 
ще се иска.

Отмина и Неделята на Хананейката, в която си 
припомнихме колко важна е непоколебимата вяра в 
силата и милостта на Господа. Припомнихме си и за 
любовта, която в желанието си да изпроси милост от 
Бога за ближен, който страда, е готова да понесе иг-
нориране, обиди – всичко, за да се оправи той, за да 
е добре.

Неделята на Митаря и Фарисея ни потапя още 
повече в разбирането за смирението и покайното ми-
слене за себе си пред Лицето на съвършения Бог, Кой-
то смирено понесъл обругаване, мъчения и кръстна 
смърт за нашето изкупление и спасение. Припом-
ня ни и това, че всякакви наши заслуги и подвизи са 
нищо, ако в сърцето си таим гордост, осъждане, ома-
ловажаване на другите и себепревъзнасяне над тях.

Задушницата и Неделята на Страшния съд ни на-
помнят за страшната задгробна участ на всеки нераз-
каял се грешник. Осъзнаваме колко внезапно може да 
ни застигне смъртта, без нужното покаяние, и в какво 
безнадеждно положение бихме се оказали в смъртта 
си, ако не сме живели и обичали така, че да има кой 
да милее и да се моли за нас след кончината ни.

С наближаването на Неделята на взаимното оп-
рощение осъзнаваме колко скрита обида, огорчение 
и непростителност таим в душата си и за колко много 
неща, сторени с дело, дума, мисъл и чувства, трябва 
да поискаме прошка от своите ближни и от Господа.

Не спирам да се изумявам колко премъдро е ус-
троено всичко в Църквата Христова, както само Пре-
мъдрият Бог може да устрои.

 Александра КАРАМИХАЛЕВА

С благословението на Негово 
Високопреосвещенство Западно- и 
Средноевропейски митрополит Ан-
тоний и под наслов „По-близо до 
дома Господен”, на 24 февруари, ко-
гато Православната църква чества 
Първото и Второто намиране на чест-
ната глава на св. Йоан Кръстител, бе 
отслужена първата света литургия на 
български език и бе положено нача-
лото на основаването на църковната 
община „Въведение Богородично” в 
гр. Майнц, Германия. Този истори-
чески момент беляза започването на 
редовните богослужения на българ-
ски език и утвърждаването на бъл-
гарската духовна общност в региона.

Благодарение на усилията и под-
крепата на митрополит Антоний, 
българската православна общност 
получава възможността да се събира 
и да се моли заедно, следвайки свои-
те традиции и вяра. Това събитие е 
от решаващо значение за запазване-
то на духовната и културната иден-
тичност на българските емигранти в 
Германия.

Преди около година и половина, 
роденият в Германия адвокат Георг 
Живков, вдъхновен от своята вяра 
и любов към родината си, иниции-
ра основаването на църковна общи-
на „Въведение Богородично” в град 
Майнц. Със забележителната под-
крепа на местната православна общ-
ност това богоугодно дело бързо 
придоби форма и реализация.

Божествената света литургия бе 
отслужена от протойерей Васил Бе-
чевски от град Манхайм, който със 
своето усърдно служение и отдаде-

ПРИГОТВЕТЕ 
СЪРЦЕТО СИ 
ЗА ГОСПОДА

Основаване на църковна община
„Въведение Богородично“ в гр. Майнц, Германия

ност към духовното обгрижване на 
вярващите засили връзката между 
българските емигранти и техния ду-
ховен пастир.

Службата беше украсена от цър-
ковния хор на „Света Петка Търнов-
ска”, град Манхайм, под ръковод-
ството на проф. Добрин Панайотов. 
Хорът допринесе значително за въз-
дигането на богослужението с възви-
шените си пения и направи службата 
още по-вълнуваща за присъстващите 
миряни.

В резултат на гласуване, съобра-
зено както с Устава на БПЦ, така и 
с гражданското законодателство на 
Германия, адвокат Георг Живков бе 
избран единодушно за председател 
на църковната община. Г-н Живков 
се ангажира да работи за благото на 
общността и да служи на нея с поч-
теност и отдаденост. Ролята на мла-
дия адвокат, иподякон и председател 
в управлението на общността е на-
сърчаването на духовно-социални-
те и културни инициативи, които да 
я изградят като важен център за бъл-

гарската общност в Майнц.
Множество българи от Майнц 

и региона се стекоха в Евангелист-
кия храм в квартал „Мариенборн”, 
който бе предоставен на българска-
та община срещу символичен наем. 
Специално приветствие към всич-
ки присъстващи беше отправено и 
от евангелисткия пастор и домакин 
д-р Андреас Бьоше. Почетният кон-
сул на България в град Майнц, г-н 
Гар, също уважи с присъствието си 
Божествената света литургия и учре-
дителното събрание на църковната 
община „Въведение Богородично”. 
Неговото присъствие още повече за-
сили значимостта на събитието и 
подчерта важността и значението на 
българската диаспора в Майнц. Това 
демонстрира също така и неговата 
подкрепа към българската общност и 
към религиозните и културни иници-
ативи, които способстват за запазва-
нето на нашата идентичност и тради-
ции зад граница.

ЗападноевропеЙска митрополия


